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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

AMPARO EN REVISION: 209/2024

MATERIA: PENAL.
NEUN: 35122681.

QUEJOSO Y RECURRENTE: *****

kkkkkk kkhkkkk kkkkkkkkk kkkkkkk

MAGISTRADO: RICARDO SAMANIEGO
RAMIREZ.

SECRETARIA: MA. GUADALUPE
CARRANZA GALINDO.

Torredn, Coahuila de Zaragoza. Acuerdo del

Segundo Tribunal Colegiado en Materias Penal vy
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Administrativa del Octavo Circuito, correspondiente al dia

dieciséis de agosto de dos mil veinticuatro.

VIS T O, para resolver el amparo en revision
209/2024, derivado del juicio de amparo indirecto
e del indice del Juzgado Tercero de Distrito en La

Laguna en esta ciudad,; y,
RESULTANDO:

PRIMERO. Presentacion de la demanda de
amparo indirecto. Mediante escrito depositado el
veintinueve de diciembre de dos mil veintitrés, por medio
del Servicio Postal Mexicano, y recibido el once de enero

de dos mil \veinticuatro, en Ila Oficina de

by

Yecel Sy

700018
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Correspondencia Comun de los Juzgados de Distrito en
La Laguna, con sede en esta ciudad, del que por razon de
turno correspondio conocer al Juzgado Tercero de Distrito
en La Laguna, con sede en esta ciudad, ***** ******

R ey e ” por su propio derecho, presento
demanda de amparo indirecto en contra de las autoridades

y actos siguientes:

“III. AUTORIDADES RESPONSABLES:
A). Juez del Centro de Justicia Penal

Federal de Coahuila.

c LiC *khkk kkkkkkk kkkkk%k
C LiC kkhkkkk kkkkkkk kkhkhkhkkhkhkk *kkkk
B) . Mto . *khkkkkkk kkkk kkkkkkk , Director del

Centro Federal de Readaptacidén Social CPS-Durango.

C). Comisionado del Organo Administrativo
Desconcentrado Prevencién y  Readaptacién Social,
con residencia en la Ciudad de México.

D). Encargado o titular del Area Médica.

Dr *khkkk kkkkk kkkkhkkk kkk%k

Dra . *khkkkkk kkkkkk ********’ médico
general.

Dra . *kkkkkkkk kk *kkkk *******, médico
general.

E) Encargado o titular de Farmacias.

IV. ACTO RECLAMADO:

De las autoridades aqui responsables les
reclamo el desacato y la supervisidén que se cumpla
el mandato Jjudicial en 1o que respecta a la
Resolucidén dictada en fecha 24 de mayo de 2023,

kkhkkk kkkkkkk kkkkkk

dictada por el Juez Lic. en la
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controversia "% con proceso de ejecucién

*kkkkkkk

, declarada fundada por falta de atencidn

médica en torno a  que me sea proporcionado

tratamiento Psiquiatrico, requiriendo a la
Autoridad Penitenciaria para los siguientes
efectos:

Al Director del Centro Federal de
Readaptacién Social Namero 14 “CPS-Durango, con
sede en Gbémez Palacio, en el término improrrogable

*kkk*k

de 15 dias héabiles, el privado de la libertad
*kkhkhkhk khkhkhkhkhk khdkdhkikikkk sea llevado a una
Interconsulta con un especialista en psiquiatria vy
en el mismo término, el centro de reclusiodn
justifique la Doctorg FIFEfsrs wrvess s en su

nota médica de 18 de Febrero del 2023,

especificamente Clonazepam, Queteapina,
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Mirtazapina, Gabapentina vy la Carbamazepina o
Valpeato de Magnesio; © Dbien que la referida
Doctora aclare cual o cuales son los medicamentos

que recetd.

44

SEGUNDO. Preceptos que se aducen
infringidos. La parte quejosa, estimé transgredidos en su
perjuicio, los derechos fundamentales reconocidos en los
articulos 1, 4, 8, 17, 18, 20, 21 y 22, de la Constitucion

Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

TERCERO. Admisiéon, tramite y resolucién del

amparo indirecto.
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1) Por cuestion de turno le correspondié conocer
al Juzgado Tercero de Distrito en La Laguna, de la
demanda de amparo promovida por **rrr FrEEeE s
R s - quien mediante proveido de once de
enero de dos mil veinticuatro, determiné su registro bajo
el numero ******* reservando proveer sobre la admision
de la demanda de amparo, hasta en tanto se tuviera la
designacion y aceptacion de cargo de un asesor juridico
para el quejoso, por lo que giré oficio al Titular de la
Delegacion Torredn, del Instituto Estatal de Defensoria
Publica Penal en el Estado de Coahuila de Zaragoza, con
sede en esta ciudad, a fin de que dentro del plazo de
veinticuatro horas proporcionara los servicios de un asesor

juridico federal, como representante del quejoso.

2) Por auto de diecisiete de enero de dos mil
veinticuatro, el Juzgado Tercero, tuvo por recibido el oficio
del Titular de la Delegacion del Instituto Federal de
Defensoria Publica, Delegacion Coahuila, con sede en esta
ciudad, a través del cual informé que designé como
Defensora Publica Federal del. quejoso a la licenciada
mkRRER KRRRECRRR RRees dejaal manera en ese
mismo proveido, se tuvo por aceptando el cargo a la citada

Defensora Publica.

3) Luego, en acuerdo de seis de febrero de dos

mil veinticuatro, tuvo por admitida a tramite la demanda de
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amparo promovida por el quejoso

*kkkk kkkkkk kkkkkk

kkkkkkkkk kkkkkk

4) Seqguido el juicio de amparo biinstancial por sus
demas cauces legales, con fecha siete de marzo de dos mil
veinticuatro, el Juez Tercero de Distrito en La Laguna, de
esta ciudad, celebro la audiencia constitucional y en esa
misma fecha engroso la sentencia, que concluyo con el punto

resolutivo siguiente:

“ONICO. Se sobresee en el presente juicio
de amparo promovido por Angel Victor Daniel
Rodriguez Quiroz, contra el acto que reclamd de la
autoridad responsable, por los motivos Y

fundamentos expuestos en el considerando cuarto de
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esta sentencia.”

CUARTO. Admision, tramite y turno del

*kkkk

recurso. Inconforme con dicha resolucion, el quejoso
KRRRRR KRR S oo intarnlSo recUrso de
revision, el cual fue admitido por auto de presidencia de este
Segundo Tribunal Colegiado en Materias Penal y
Administrativa del Octavo Circuito, de tres de abril de
dos mil veinticuatro y se registrd bajo el consecutivo
209/2024, dando vista a la Fiscal Federal de Ila

adscripcién, quien formulé Ila Opiniédn Ministerial

*kkkkkkk
.

QUINTO. Auto de turno. Mediante proveido de

veinticuatro de mayo de dos mil veinticuatro, con



82:2G¥1 S2/20/9T

98T79000000000000000000002€9FLIEI0Z9FLI0L
OANITVO VZNVHH VYD 3dNTvavno ‘'vIN

AMPARO EN REVISION
PENAL 209/2024

fundamento en el articulo 92 de la Ley de Amparo, se
turnaron los autos a la ponencia a cargo del Magistrado
Ricardo Samaniego Ramirez, para que se formulara el

proyecto de resolucion respectivo.

SEXTO. En sesion de veinte de junio de dos mil
veinticuatro, se determino dejar en lista el asunto para dar
vista a la parte quejosa en términos del articulo 64 de la Ley
de Amparo. Por auto de veinticinco del mismo mes y afo,
se ordeno dar la vista indicada, la cual fue notificada el
veintiocho de junio de la presente anualidad; vista que no
se desahogo por la parte quejosa; por tanto, con fecha doce

de agosto de dos mil veinticuatro, se listd nuevamente.
CONSIDERANDDO:

PRIMERO. Competencia legal. Este Segundo
Tribunal Colegiado en Materias Penal y Administrativa
del Octavo Circuito, con sede en esta ciudad, es
legalmente competente para conocer y resolver el
presente medio de impugnacion, de acuerdo con lo
dispuesto en los articulos 81, fraccion |, inciso d), y 84 de
la Ley de Amparo; 38, fraccion Il, de la Ley Organica del
Poder Judicial de Ila Federacion, en relacion con el
Acuerdo General 03/2013 del Pleno del Consejo de la
Judicatura Federal, relativo a la determinacion del numero
y limites territoriales de los circuitos en que se divide la
Republica Mexicana; y al numero, a la jurisdiccion

territorial y especializacion por materia de los Tribunales



oﬂ\DOS ,14 FORMAA-55

g «uuw;ﬁ“ V“
€8 {’*&“?“w{‘, 1 AMPARO EN REVISION
W0 74 PENAL 209/2024

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

de Circuito y de los Juzgados de Distrito, publicado en el
Diario Oficial de la Federacion el quince de febrero de dos
mil trece, en virtud de que la resolucion que se recurre fue
dictada en un juicio de amparo indirecto, que se encuentra
radicado dentro de Ila jurisdiccion de este Tribunal

Colegiado.

SEGUNDO. Oportunidad en la presentacién del
recurso de revisidn. El recurso de revisiéon es oportuno,
porque la resolucion impugnada se naotifico personalmente
al quejoso, aqui recurrente, el ocho de marzo de dos mil
veinticuatro, y en dicha diligencia de notificacion el citado
quejoso interpuso el presente recurso de revision, por ende,

Su presentacion es oportuna.
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En efecto, de la interpretacion armodnica del
articulo 86, de la Ley de Amparo se concluye que, al fijar un
plazo para la interposicion del recurso, el legislador quiso
establecer un limite temporal a las partes para ejercer su
derecho de revision de las resoluciones dictadas dentro del
juicio de amparo, a fin de generar seguridad juridica
respecto a la firmeza de esas decisiones; sin embargo, las
referidas normas no prohiben que pueda interponer dicho
recurso antes de que inicie el computo del plazo (como
acontece en la especie), debido a que esa anticipaciéon no

infringe ni sobrepasa el término previsto en la Ley.

Por ende, la interposicion del recurso en la fecha

de notificacién de la sentencia, sin que haya empezado a
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correr el término previsto en la Ley de Amparo, para tal
efecto, debe considerarse que el recurso fue presentado en

tiempo.

Apoya lo expuesto, la jurisprudencias 16/2016,
emitida por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, consultable en la Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacion, Libro 27, febrero de 2016, Tomo |,
pagina 729, con registro electronico numero 2011123, que a

la letra dice:

“RECURSO DE REVISION EN EL JUICIO DE
AMPARO. SU INTERPOSICION RESULTA OPORTUNA
AUN CUANDO OCURRA ANTES DE QUE INICIE EL
COMPUTO DEL PLAZO RESPECTIVO. El articulo 86 de la

Ley de Amparo establece que el plazo para interponer el

recurso de revision es de 10 dias, y acorde con el
diverso 22 de la misma ley, donde se precisan las reglas para
el computo de los plazos en el juicio de amparo, en ellos se
incluira el dia del vencimiento. De esta manera, de la
interpretacion de ambos preceptos se concluye que, al fijar un
plazo para la interposicion del recurso, el legislador quiso
establecer un limite temporal a las partes para ejercer su
derecho de revision de las resoluciones dictadas dentro del
Juicio de amparo, a fin de generar sequridad juridica respecto
a la firmeza de esas decisiones jurisdiccionales; sin embargo,
las referidas normas no prohiben que pueda interponerse

dicho recurso antes de que inicie el computo del plazo, debido
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a que esa anticipacion no infringe ni sobrepasa el término

previsto en la ley.”

TERCERO. Legitimaciéon y/o personeria. El
[ECUITENLE  ***** **#iss wxxxin sssxrns xxxess g
encuentra legitimado para interponer el recurso de revision
que nos ocupa, de conformidad con lo previsto por el
articulo 5, fraccién I, de la Ley de Amparo, toda vez que, se
trata de la parte quejosa en el juicio de amparo indirecto del
que surge este medio de impugnacion y que su sentido de

resolucion, le agravia.

CUARTO. Reproduccion de la resolucion

reclamada. Las consideraciones medulares en que se
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sustenta la resolucion son del tenor literal siguiente:

“SEGUNDO. Fijacién del acto reclamado. De
conformidad con la fraccién I del articulo 74 de la
Ley de Amparo, que estatuye la fijacidén clara vy
precisa de los actos reclamados, se advierte que de
acuerdo a lo precisado en la demanda de amparo, el
acto reclamado en el presente Jjuicio de amparo
consiste en la omisién de dar seguimiento a 1lo
resuelto en la controversia 151/2023 dentro del
proceso de ejecucidédn 254/2022, declarada fundada el

veinticuatro de mayo de dos mil veintitrés.

TERCERO. Existencia del acto reclamado. Es
cierto el acto reclamado a las autoridades
responsables Director General, Encargado del Area

Médica y Encargado de Farmacias, todos del Centro
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Federal de Readaptacién Social numero 14 ™“CPS
Durango”, con residencia en Gdémez Palacio, toda vez
fueron omisas en rendir su 1nforme Jjustificado, por
tanto de conformidad con el articulo 117, se

presume su certeza.

De igual forma es cilerto el acto reclamado
los Jueces de Distrito adscritos al Centro de
Justicia Penal Federal en el Estado de Coahuila de
Zaragoza, con residencia en esta ciudad, Yy
Comisionado de Prevencién y Readaptacién Social,
con sede en la Ciudad de México, no obstante su
negativa, pues de sus propias manifestaciones se

desprende su certeza.

Tiene aplicacidén, la tesis del Segundo
Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, publicada en
el Semanario Judicial de la Federacidén, en 1la
pagina 391, tomo XIV, Jjulio de 1994, materia comun,

octava época, del rubro y texto siguientes:

“ACTO RECLAMADO. DEBE TENERSE POR CIERTO
CUANDO LA AUTORIDAD EN SU INFORME LO NIEGA, Y A
CONTINUACION HACE MANIFESTACIONES QUE EVIDENCIAN SU

CERTEZA.” (Se transcribe texto).

Certeza que se corrobora con la carpeta
digital del expediente electrdédnico del proceso de
ejecucidén 254/2022, del indice del Centro de
Justicia Penal Federal en el Estado de Coahuila de
Zaragoza, con residencia en Torredn, que fue
habilitada a este Organo Jjurisdiccional a través
del Sistema Integral de Seguimiento de Expedientes

(SISE), constancias que tienen pleno valor

10
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probatorio en términos de los articulos 129, 197,
202 y 210-A del Cdédigo Federal de Procedimientos
Civiles de aplicacidédn supletoria a la Ley de

Amparo.

CUARTO. Improcedencia del Jjuicio. En el
caso, se advierte de manera oficiosa que opera la
causal de improcedencia prevista en la fraccidn
XXI, del articulo 61, de la Ley de Amparo, cuyo

contenido es el siguiente:

(Se transcribe articulo)

El segmento normativo inserto prevé la
improcedencia del Jjulcio de amparo cuando los

efectos del acto reclamado hayan cesado.

Sobre el particular, es necesario sefialar
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que la Suprema Corte de Justicia de la Nacidén se ha
pronunciado en diversos criterios jurisprudenciales
respecto de esa causa de dimprocedencia, la cual se
preveia por el ordinal 73, fraccidén XVI, de la Ley
de Amparo abrogada, cuyo texto es similar al que se
contiene por el arabigo 61, fraccidén XXI, de la ley
de la materia en vigor, por 1lo que esos criterios
son aplicables en el caso, en tanto qgque no se
oponen a lo seflalado por esta ultima legislacidn,
conforme a lo estatuido por su articulo sexto

transitorio que dispone:

“SEXTO. La jurisprudencia integrada conforme a la ley
anterior continuara en vigor en lo que no se oponga a la presente

”

Ley.

11
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Uno de los criterios a que se ha hecho
alusién se contiene en la Jurisprudencia 2a./dJ.
59/99 publicada en el Semanario Judicial de 1la
Federacién vy su Gaceta, Tomo IX, Jjunio de mil
novecientos noventa y nueve, Novena Epoca, pagina

38, de rubro y contenido siguientes:

“CESACION DE EFECTOS EN AMPARO. ESTA CAUSA
DE IMPROCEDENCIA SE ACTUALIZA CUANDO TODOS LOS
EFECTOS DEL ACTO RECLAMADO SON DESTRUIDOS EN FORMA

TOTAL E INCONDICIONAL.” (Se transcribe texto).

Del criterio jurisprudencial transcrito se
obtiene que los efectos de un acto controvertido
cesan cuando la autoridad responsable lo deroga o
lo revoca y esto da lugar a una situacidén idéntica
a aquella que existia antes del nacimiento del acto
que se ataca, o también  cuando la autoridad
constituye una situacidn Jjuridica que destruye de
manera definitiva la que 'dio motivo al Jjuicio de
amparo y repone al quejoso en el goce del derecho
fundamental violado, sin revocar o dejar

insubsistente el acto.

En ese contexto, la cesacidén de los efectos
del acto reclamado significa que la autoridad que
lo emitidé deja de afectar la esfera Jjuridica del
inconforme al cesar su actuacidén, lo que implica no
s6lo la detencidédn definitiva del acto de autoridad,
sino la desaparicidén total de sus efectos que puede
verse acompafiada o no de la 1insubsistencia del
acto, ya que es patente que la razdén que Jjustifica

la aludida improcedencila no es la simple

12
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paralizacién del acto de autoridad, sino 1la
ociosidad de examinar la constitucionalidad de un
acto que ya no surte sus efectos ni los surtira y
que no dejdé huella alguna en la esfera juridica del
quejoso, que amerite ser borrada por el
otorgamiento de la proteccidén de la Justicia

Federal.

En efecto, la 'citada improcedencia se
encuentra orientada por la imposibilidad de
cristalizar el fin que justifica la existencia y la
importancia del juicio biinstancial, que es el de
obtener la reparacidn constitucional a que se
refiere el articulo 77 de la Ley de Amparo, e€s
decir, la restitucidn al quejoso en el pleno goce

del derecho conculcado, restableciendo las cosas al

82:2G¥1 S2/20/9T
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cuando el acto reclamado sea de caracter positivo

y, cuando sea de caracter negativo o implique una
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omisién, el de obligar a Jdla autoridad responsable a
que obre en el sentido de respetar el derecho
fundamental de que se trate y a cumplir lo gue ese

derecho exija.

Por lo tanto, acorde con la teleologia que
se desprende del arabigo 61, fraccidn XXI, de 1la
ley de la materia no existe motivo para la
promocidén y resolucién del juicio de amparo cuando
no pueda alcanzar su objetivo protector dada 1la
inmediata, total e incondicional desaparicidén de
los efectos del acto impugnado, esto es, cuando por
virtud de la cesacidén de esos efectos la reparacidn

constitucional carezca de materia.

13
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Y, en ese sentido, es patente que de 1la
interpretacidén relacionada de lo dispuesto por 1los
numerales 61, fraccidén XXI, vy 77 de la Ley de
Amparo, se arriba a la conviccidén de que la
hipdtesis de inejercitabilidad invocada se
actualiza cuando ante la existencia o
insubsistencia del acto reclamado, todos sus
efectos han desaparecido © se han destruido en
forma inmediata, total e incondicional, de modo tal
que las cosas han vuelto al estado que tenian antes
de la violacidén constitucional, como si se hubiera
otorgado el amparo, es decir, como si el acto no
hubiera invadido la esfera juridica del particular
0, habiéndola irrumpido, la cesacidén no dejd ahi

huella alguna.

*kkk*k

Como ya fue precisado, el quejoso
R iy wbeeR® . reclama la omisién de dar
seguimiento a lo resuelto en 1la controversia
rrerrEtt dentro del proceso de ejecucidbébn T
declarada fundada el veinticuatro de mayo de dos

mil veintitrés.

Por su parte, del informe Jjustificado
rendido por 1los Jueces de Distrito adscritos al
Centro de Justicia Penal Federal en el Estado de

Coahuila de Zaragoza, se desprende que:

En proveido de ocho de febrero de dos mil
veinticuatro, se tuvo por recibido el oficio
remitido por el Centro  Federal de Readaptacidn
Social numero 14 "CPS Durango", a través del cual

aduce dar cumplimiento a la totalidad de los puntos

14
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ordenados en la resolucidn de veinticuatro de mayo
de dos mil veintitrés, por lo que con fundamento en
el articulo 129 parrafo cuarto de la Ley Nacional
de Ejecucidn Penal, con copia del folio 21366 se
Jio vista a * e swwes brakks brkkis oo gy

defensa, para que en el improrrogable término de
tres dias habiles contados a partir de su legal

notificacidén, manifestaran 1lo que a su derecho

importe.

Bajo ese contexto factico y legal, si el
quejoso reclama la omisidn de verificar el

cumplimiento a la resolucidn en cita.

Lo que cobra relevancia si se toma en
cuenta que el presente Juicio tenia por objeto,
precisamente, que la autoridad responsable
acreditara  haber (sic) el seguimiento a 1la
controversia *""**"dentro del proceso de

*kkkkkkk

ejecucidn , declarada fundada el

veinticuatro de mayo de dos mil veintitrés.

Desde esa perspectiva, si en el caso se
destruyeron los efectos de manera inmediata,
absoluta e incondicional, es decir, que se elimind
de manera total, completa, definitiva y permanente
el resultado que producian los actos combatidos, 1lo
que propicid que se restablecieran las cosas al
estado en el que _se encontraban antes de 1la
promocidén del Jjuicio de amparo y en esa medida se
repuso al Jjusticiable en el derecho fundamental

violado.

15
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En consecuencia, es evidente que se
actualiza de manera manifiesta e indudable la causa
de improcedencia establecida por el articulo 61,
fraccién XXI, de la Ley de Amparo, lo que conduce a
sobreseer el presente Jjuicio, en términos de 1o

dispuesto por el numeral 63, fraccidén V, ibidem.

Cobra aplicacién la tesis de jurisprudencia
415, emitida por 1la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de 1la Nacidén, visible en el
Apéndice 2000, Tomo VI, ComGn, Jurisprudencia SCJN,

Novena Epoca, pagina 356, que dice:

“SOBRESEIMIENTO. CESACION DE LOS EFECTOS

DEL ACTO RECLAMADO.” (Se transcribe texto).
Por lo expuesto y fundado,

SE RESUELVE:

44

QUINTO. El quejoso **#+# wrses winns
ey e no formuld escrito de expresiéon de

agravios, pues se Ilimitd6 a interponer el medio de
impugnacion que nos ocupa al momento en que le fue
notificada la sentencia emitida el seis de marzo de dos mil
veinticuatro, por el Juez Tercero de Distrito en La Laguna,
con sede en esta ciudad, dentro de los autos del juicio de

amparo ******* ya que en tal diligencia solo manifesto:

“interpongo el recurso. de revisidn”.

Ahora bien, como punto de partida, es pertinente

destacar que no pasa inadvertido para este Tribunal

16
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Colegiado, el contenido del articulo 88, de la Ley de Amparo,
que prevé que el recurso de revision se interpondra por
escrito, en el que se expresaran los agravios que cause la
resolucion impugnada, sin embargo, de una interpretacién
conforme de dicho precepto con la Constitucién Federal, se
obtiene que en materia penal, basta con que el recurrente
manifieste, al momento de la notificacion de la sentencia
dictada en el juicio constitucional, su intencién de
promoverlo, para tener por cumplido el requisito de que sea
por escrito, aun ante la ausencia de agravios, toda vez
que el derecho humano a la tutela judicial efectiva implica la
obligacion para los Tribunales de resolver los conflictos que

se les plantean sin obstaculos o dilaciones innecesarias y
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evitando formalismos o interpretaciones no razonables, que
: impidan o dificulten el enjuiciamiento de fondo y la auténtica

tutela judicial.

La anterior consideracion, encuentra fundamento
en el criterio XVIl2o0. P.A16 P, emitido por el Segundo
Tribunal Colegiado en Materia Penal y Administrativa del
Décimo Séptimo Circuito, que se comparte, visible en la
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Décima
Epoca, Libro 24, Noviembre de 2015, Tomo IV, pagina 3641,
con registro digital 2010399, del tenor siguiente:

“RECURSO DE REVISION. PARA TENER POR
CUMPLIDO EL REQUISITO DE INTERPONERLO POR
ESCRITO, EN MATERIA PENAL, BASTA CON QUE EL

17
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RECURRENTE, AL MOMENTO DE LA NOTIFICACION DE
LA SENTENCIA DICTADA EN EL JUICIO
CONSTITUCIONAL, MANIFIESTE SU INTENCION DE
PROMOVERLO, AUN ANTE LA AUSENCIA DE
AGRAVIOS (INTERPRETACION CONFORME DEL
ARTICULO 88 DE LA LEY DE AMPAROCON LA
CONSTITUCION FEDERAL). El referido precepto legal

establece que el recurso de revision se interpondra por

escrito, en el que se expresaran los agravios que cause la
resolucion impugnada; sin embargo, de una interpretacion
conforme de dicho precepto con la Constitucion Federal, se
obtiene que en materia penal, basta con que el recurrente
manifieste, al momento de la notificacion de la sentencia
dictada en el juicio constitucional, su intencion de
promoverlo para tener por cumplido el requisito de que sea
por escrito, aun ante la ausencia de agravios, ya que el
derecho humano a la tutela judicial efectiva implica la
obligacion para los tribunales de resolver los conflictos que
se les plantean sin obstaculos o dilaciones innecesarias y
evitando formalismos o interpretaciones no razonables que
impidan o dificulten el enjuiciamiento de fondo y la auténtica
tutela judicial; maxime que tratandose del imputado, opera la
suplencia de la deficiencia de la queja, en términos del

articulo 79, fraccion _lll, _inciso_a), de la citada ley

reglamentaria; por lo que el Juez de Distrito debe recabar las
copias necesarias de la manifestacion del quejoso al

interponer el recurso de revision y distribuirlas a las demas

18
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partes; ello de conformidad con la jurisprudencia 1a./J.
68/2004 de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XX, octubre
de 2004, pagina 203, de rubro: "RECURSO DE REVISION.
DEBE TENERSE POR INTERPUESTO EN EL JUICIO DE
AMPARO EN MATERIA PENAL, AUN ANTE LA FALTA
DE EXHIBICION TOTAL O PARCIAL DE LAS COPIAS
DEL ESCRITO DE AGRAVIOS, CUANDO EL
RECURRENTE ES EL QUEJOSO, DEFENSOR O
AUTORIZADO Y EL ACTO RECLAMADO IMPLICA
AFECTACION A LA LIBERTAD PERSONAL." Pensar lo

contrario, afectaria la tutela judicial efectiva y se estaria
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negando el acceso a un recurso legal, con la consecuente

violacion a los derechos humanos del recurrente.”

Vo

o]

Igualmente se invoca, la tesis VIIL.4.P.T.14,
sostenida por el Cuarto Tribunal Colegiado en materia Penal
y de Trabajo del Séptimo Circuito, cuyo criterio comparte
este Organo Colegiado, publicado en la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion, Décima Epoca, Libro
14, Enero de 2015, Tomo lll, pagina 2045, con registro

digital numero 2008359, del contenido siguiente:

“RECURSO DE REVISION PREVISTO EN EL
ARTICULO 88 DE LA LEY DE AMPARO. SI EL INTERNO
DE UN CENTRO PENITENCIARIO, AL NOTIFICARSE DE
LA RESOLUCION CORRESPONDIENTE, EXPRESA AL

19


https://sjf2.scjn.gob.mx/detalle/tesis/180274
https://sjf2.scjn.gob.mx/detalle/tesis/180274
https://sjf2.scjn.gob.mx/detalle/tesis/180274
https://sjf2.scjn.gob.mx/detalle/tesis/180274
https://sjf2.scjn.gob.mx/detalle/tesis/180274
https://sjf2.scjn.gob.mx/detalle/tesis/180274
https://sjf2.scjn.gob.mx/detalle/tesis/180274
https://sjf2.scjn.gob.mx/detalle/tesis/180274

82:2G¥1 S2/20/9T

98T79000000000000000000002€9FLIEI0Z9FLI0L
OANITVO VZNVHH VYD 3dNTvavno ‘'vIN

AMPARO EN REVISION
PENAL 209/2024

CALCE DE ESTA, ANTE EL ACTUARIO, SU VOLUNTAD
DE INTERPONERLO, ELLO ES SUFICIENTE PARA
CONSIDERAR QUE ESTA PRESENTANDO LOS
AGRAVIOS RESPECTIVOS Y COLMADO EL REQUISITO
FORMAL DE INTERPONERLO POR ESCRITO, NO
OBSTANTE QUE DICHA MANIFESTACION NO LA
COMPLEMENTE CON UNA PROMOCION POSTERIOR. El

requisito previsto en el articulo 88 de la Ley de Amparo,

relativo a que para la procedencia del recurso de revision, en
todos los casos y en todas las materias, debe interponerse
por escrito, queda colmado si el interno de un centro
penitenciario, al momento de la notificacion de la resolucion
correspondiente, expresa al calce de ésta, ante el actuario,
su voluntad de promover dicho medio, no obstante que tal
manifestacion no la complemente con una promocion
posterior, pues no estimarlo asi, implicaria negar el acceso a
la jurisdiccion a quien esta en desventaja por su propia
condicion de interno, ya que al anunciar su intencion de
hacer valer el mencionado recurso contra la resolucion que
le causa agravio y el porqué de ello, ante el funcionario
adscrito al érgano jurisdiccional que la emitio, atendiendo a
la naturaleza de la situacion que vive en reclusion, es
suficiente para considerar que esta presentando los agravios
respectivos, por mas deficientes que éstos pudieran ser, en
tanto que opera en su favor la suplencia de la queja

deficiente, acorde con la fraccion lll, inciso a), del numeral

79 de la ley de la materia; de ahi que no pueda considerarse

20
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quebrantado el principio- de legalidad, y si colmado el
requisito solicitado por el citado articulo para la procedencia

del recurso mencionado.”

SEXTO. Derecho de defensa. Este Tribunal
Colegiado no advierte violacion que deba repararse en
términos de la jurisprudencia 1a./dJ. 43/2019, de la Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, visible en
la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Décima
Epoca, Libro 69, Agosto de 2019, Tomo Il, pagina 1301, con
registro digital 2020495, que a la letra dice:

“TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA. PARA
GARANTIZAR QUE EL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO
EN MATERIA PENAL SEA ACORDE CON ESE
3 DERECHO, EL QUEJOSO PRIVADO DE LA LIBERTAD
DEBE CONTAR CON LA ASISTENCIA DE UN ABOGADO.

El derecho a la tutela jurisdiccional efectiva previsto en los
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articulos 17 Constitucional, asi como 8 y 25 de |Ia
Convencion Americana sobre Derechos Humanos, requiere
de garantias eficaces de los derechos humanos. En nuestro
sistema, el juicio de amparo es una de ellas. El derecho a la
asistencia de un abogado es una condicion de efectividad
del juicio de amparo, porque permite que la parte quejosa
pueda ejercer adecuadamente el derecho a la tutela
jurisdiccional efectiva. Pues bien, cuando una persona
privada de la libertad, provisional o definitivamente, en virtud

de un proceso penal, promueve demanda de amparo

21
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indirecto sin asistencia juridica, el o6rgano de control
constitucional que reciba dicho escrito debe prevenirle para
que nombre a un abogado que lo represente, ya sea en la
diligencia en la que se comunique esa prevencion, o dentro
de los tres dias posteriores a que surta efectos dicha
notificacion. En caso de que el quejoso no quiera o no pueda
nombrarlo, el o6rgano jurisdiccional de amparo debera
nombrarle uno de oficio, para lo cual requerira a la
defensoria publica correspondiente (federal o local) que
proporcione de inmediato el servicio —sin importar la
denominacion formal de la figura: defensor, asesor,
representante, asistente juridico, etc.—, y ésta debera
prestarlo interpretando las leyes que la rigen conforme a la
Constitucion. Lo anterior, dadas las condiciones de
precariedad que en esas circunstancias imperan para
acceder a la justicia, y las graves consecuencias que la falta
de representacion juridica pueden tener para los derechos
humanos del quejoso. En el entendido de que el
incumplimiento de esta obligacion por parte del o6rgano
Jurisdiccional debera considerarse como una violacion a las
normas fundamentales del procedimiento y ameritara la
reposicion del juicio de amparo indirecto, siempre y cuando
no genere mayor beneficio a la persona quejosa la

resolucion del fondo del asunto y/o la suplencia de la queja.”

Lo anterior, porque de los autos del juicio de

amparo indirecto se observa, lo siguiente:

22
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1. Por escrito -depositado el veintinueve de
diciembre de dos mil veintitrés, por medio del Servicio
Postal Mexicano, y recibido €l once de enero de dos mil
veinticuatro, en la Oficina de Correspondencia Comun
de los Juzgados de Distrito en La Laguna, con sede en
esta ciudad, del que por razon de turno correspondid
conocer al Juzgado Tercero de Distrito en La Laguna,
con sede en esta ciudad, "+ FrrrrE rers wrrker
R por su propio derecho, presenté demanda de
amparo indirecto en contra de las autoridades y actos

siguientes:
“III. AUTORIDADES RESPONSABLES:

A). Juez del: Centro de Justicia Penal
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Federal de Coahuila.

- *kkk kkkkkkk kkkkk%k
C. Lic. .
C LiC khkkkkk kkhkkkkk kkhkkkkkkkk kkk*k

*kkkkhkhk *hkk hkkkkkk
B) . Mto.

, Director del

Centro Federal de Readaptacién Social CPS-Durango.

C). Comisionado del Organo Administrativo
Desconcentrado Prevencién y Readaptacién Social,

con residencia en la Ciudad de México.

D). Encargado o titular del Area Médica.

Dr *khkkk kkkkk kkkhkhkkk kkkk
. .

kkkkkkk kkkkkk kkkkkkkk

Dra. , médico

general.

23
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*kkhkkkkkkk kk khkkk kkkkkkk

Dra. ,médico

general.
E) Encargado o titular de Farmacias.
IV. ACTO RECLAMADO:

De las autoridades aquili responsables les
reclamo el desacato y la supervisidén que se cumpla
el mandato Jjudicial en lo que respecta a la

Resolucién dictada en fecha 24 de mayo de 2023,

kkhkk khkkkkkk kkkkkk

dictada por el Juez Lic. en la

controversia "% con proceso de ejecucién

kkkkkkkk

, declarada fundada por falta de atencidn

médica en torno a que me sea proporcionado

tratamiento Psiquiatrico, requiriendo a la
Autoridad Penitenciaria para los siguientes
efectos:

Al Director del Centro Federal de

A\

Readaptacién Social Numero 14 CPS-Durango, con

sede en GobOmez Palacio, en el término improrrogable

*kkkk

de 15 dias hébiles, el privado de la libertad
Kk KRk TRk S0 1] avado @ una
Interconsulta con un especialista en psiquiatria vy
en el mismo término, el centro de reclusidn
Justifique la Doctora * v weeek wkics op o

nota médica de 18 de Febrero del 2023,
especificamente Clonazepam, Queteapina,
Mirtazapina, Gabapentina vy . la Carbamazepina o
Valpeato de Megnesio; © bien que la referida
Doctora aclare cual o cuales son los mediamentos

que recetd.
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2. Demanda de '‘amparo en comento, cuyo
conocimiento por razon de turno correspondié al Juzgado
Tercero de Distrito en La Laguna, con residencia en esta
ciudad, donde por proveido de once de enero de dos mil
veinticuatro, se acordd su registré bajo el numero *******
de su indice; y entre otras determinaciones, se reservo
proveer sobre la admision de la demanda de amparo, hasta
en tanto se tuviera la designacion y aceptacion de cargo de

un asesor juridico para el quejoso.

3. Por auto de diecisiete de enero de dos mil

veinticuatro, el Juzgado Tercero, tuvo por recibido el oficio
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del Titular de Ila Delegacion del Instituto Federal de
Defensoria Publica, Delegacion Coahuila, con sede en esta
ciudad, mediante el cual informé que designdé como
Defensora Publica Federal :del quejoso a la licenciada
wrrrRk KRRRRRRR ook deljalal manera en ese

mismo proveido, se tuvo por aceptando el cargo a la citada

Defensora Pubilica.

4. Luego, en acuerdo de seis de febrero de dos
mil veinticuatro, tuvo por admitida a tramite la demanda de

*kkkk hkkkkk kkkkkk

amparo promovida por el quejoso

*kkkkkkkk kkkkkk

Por auto de doce de febrero de dos mil

veinticuatro, el A quo tuvo por recibido el informe justificado
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rendido por la autoridad responsable Administradora del
Centro de Justicia Penal Federal del Estado de Coahuila de
Zaragoza, con sede en esta ciudad, dando vista a las partes
con el contenido del mismo de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 117, de la Ley de Amparo; proveido el cual,
también determiné notificar de manera personal al quejoso
en su centro de reclusion y a su Defensora Publica Federal.
Notificaciones las cuales llevd a cabo el actuario judicial de
su adscripcion mediante diligencias de catorce y diecinueve

de febrero del afo en curso, respectivamente.

6. Asimismo, mediante acuerdo de quince de
febrero de dos mil veinticuatro, el Juez de Distrito tuvo a la
Defensora Publica Federal del quejoso por formulando los

alegatos de su intencion.

7. El siete de marzo de dos mil veinticuatro, el
Juez Tercero de Distrito en La Laguna, de esta ciudad,
celebré la audiencia constitucional en la que dictd la
sentencia correspondiente, la cual concluyo con el resolutivo
siguiente:

“ONICO. Se sobresee en el presente Jjuicio

de amparo promovido por HFFRE FEEeRk e

FRERaEiak wkieix . contra el acto que reclamd de la
autoridad responsable, por los motivos %
fundamentos expuestos en el considerando cuarto de

esta sentencia.”

8. Inconforme con el anterior fallo, el quejoso, aqui
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recurrente, presenté el recurso de revision cuyo estudio nos

ocupa.

SEPTIMO. Decisiéon judicial. En el caso, se
reitera, el recurrente 'no formulé agravio tendiente a
controvertir la resolucion recurrida; sin embargo, en términos
de los previsto en el articulo 79, fraccion lll, inciso a), de la
Ley de Amparo, el proveido recurrido se examinara de
manera oficiosa; debido a que, de las constancias que
integran el expediente que se resuelve se obtiene que, el
quejoso es una persona que se encuentra privada de su
libertad, con motivo de un proceso penal seguido en su

contra.

Se obtiene que en efecto, se debe confirmar la
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sentencia recurrida, mediante la cual se decretd el
sobreseimiento en el juicio, aunque por diversas
consideraciones a las establecidas por el A quo en el fallo
impugnado, sin que se advierta materia para suplir la
deficiencia de la queja en favor del quejoso, en términos del

articulo 79, fraccion lll, inciso a), de la Ley de Amparo.

En principio, cabe senalar, que el quejoso, aqui
recurrente, promovio demanda de amparo en contra del acto
que atribuyo al Juez de Distrito adscrito al Centro de Justicia
Penal Federal, con residencia en esta ciudad, entre otros, a

quien reclamé:

27



82:2G¥1 S2/20/9T

98T79000000000000000000002€9FLIEI0Z9FLI0L
OANITVO VZNVHH VYD 3dNTvavno ‘'vIN

AMPARO EN REVISION
PENAL 209/2024

La omision de dar seguimiento a lo resuelto en la
controversia ********  dentro del proceso de ejecucion
e declarada fundada el veinticuatro de mayo de
dos mil veintitrés, por falta de atencion médica en torno a
que se le proporcione tratamiento psiquiatrico y la entrega

de diversos medicamentos que le fueron recetados.

Ahora bien, el A quo en el fallo recurrido resolvié
sobreseer en el juicio al determinar que respecto del acto
reclamado por el quejoso opera la causa de improcedencia
prevista en el articulo 61, fraccién XXI, de la Ley de Amparo;
por haber cesado los efectos del acto reclamado; pues a su
consideracion, del informe justificado rendido por |la
Administradora del Centro de Justicia Penal Federal en el
Estado de Coahuila de Zaragoza, con sede en esta ciudad,
en representacion de los Jueces de Distrito adscrito a ese
organo jurisdiccional, se desprendia, que en proveido de
ocho de febrero de dos mil veinticuatro, tuvo por recibido el
oficio remitido por el Centro Federal de Readaptacion Social
Numero 14 “CPS-Durango”, ‘a través del cual aduce dio
cumplimiento a la totalidad de los puntos ordenados en la
resolucidon de veinticuatro de mayo de dos mil veintitrés, por
lo que con fundamento en el articulo 129, parrafo cuarto, de
la Ley Nacional de Ejecucion Penal, con copia del folio
21366, le dio vista @ ***** **xrss krxrsk xxrrrrn v g g
defensora, para que en el improrrogable término de tres dias
habiles, manifestaran lo que a su derecho importe; por tanto,

desde esa perspectiva, concluyé que, si en el caso se
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destruyeron los efectos de manera inmediata, absoluta e
incondicional, era evidente que se actualiza la causa de
improcedencia establecida por el articulo 61, fraccion XXI,
de la Ley de Amparo, lo que conducia a sobreseer en el
juicio, en términos del articulo 63, fraccion V, de la Ley de la

Materia.

Empero, este Tribunal Colegiado, no comparte esa
determinacion; porque la circunstancia de que el Director del
precitado centro de reclusion le haya informado al Juez
responsable que dio cumplimiento a la totalidad de los
puntos ordenados en la resolucion de veinticuatro de mayo
de dos mil veintitrés, emitida dentro del procedimiento de

ejecucion ****I** = en su modalidad de controversia
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rxrrxxr ello no trae como efecto la cesacion del acto

reclamado por el quejoso, dado que en términos de lo
dispuesto por el articulo 129, de la Ley Nacional de
Ejecucion Penal le corresponde a dicho Juez responsable
pronunciarse sobre si tal resolucion fue totalmente cumplida
o bien si solamente se acato parcialmente; maxime que de
las constancias electronicas almacenadas y capturadas en
el Sistema Integral de Seguimiento de Expediente (SISE),
emitidas por la precitada autoridad responsable
Administradora del Centro de Justicia Penal Federal, que
integran el proceso de ejecucion ******** 'en su modalidad

de controversia ******** no se desprenda que, se haya

emitido pronunciamiento alguno por parte del Juez

29



82:2G¥1 S2/20/9T

98T79000000000000000000002€9FLIEI0Z9FLI0L
OANITVO VZNVHH VYD 3dNTvavno ‘'vIN

AMPARO EN REVISION
PENAL 209/2024

responsable en el sentido de que ya se encontraba cumplida

la referida resolucion.

Razén por la que, se debera confirmar el
sobreseimiento decretado por el A quo, en el fallo recurrido,
pero con base en la actualizacion de la diversa causa de
improcedencia prevista en el articulo 61, fraccion XVIII, de la
Ley de Amparo, pues este Organo Colegiado de oficio

aprecia que se patentiza dicha causa de improcedencia.

Asi es, conforme al principio de definitividad, se
exige a la parte quejosa que previo a la interposicion del
juicio, agote los recursos o medios de defensa contemplados
en la ley, mediante los cuales se pueda modificar, revocar o
nulificar el acto impugnado, porque de no hacerlo asi, se
podria declarar su improcedencia, con base en las causales

previstas en el articulo 61 de la Ley de Amparo.

La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, al resolver la contradiccion de tesis 57/2018, de la
que emano la tesis de jurisprudencia 1a./J. 79/2018 (10a.),
de titulo y subtitulo: “OMISIONES INHERENTES A LAS
CONDICIONES DE INTERNAMIENTO. PARA
RECLAMARLAS, LA PERSONA PRIVADA DE SU
LIBERTAD DEBE AGOTAR EL MECANISMO DE
CONTROL PREVISTO EN LA LEY NACIONAL DE
EJECUCION PENAL, ANTES DE ACUDIR AL JUICIO DE
AMPARO INDIRECTO”, y las diversas contradicciones de
tesis 304/2018 y 35/2021, sostuvo, en esencia, que la Ley
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Nacional de Ejecucion Penal contiene un mecanismo de
control denominado "peticiones administrativas", a través del
cual las personas privadas de la libertad pueden ver
satisfechas sus pretensiones inherentes a las condiciones
de internamiento, incluidas las omisiones que tienen que ver
con la prestacion de atencion meédica de caracter urgente,
pues existe la posibilidad de que ésta sea suspendida de
manera oficiosa por un Juez, segun prevé la propia

legislacion.

De lo cual se obtiene, que la citada Ley Nacional de
Ejecucion Penal, respecto de las transgresiones vinculadas
con la obligacion ordinaria de las autoridades penitenciarias

de tutelar los derechos humanos del inconforme en el centro
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de reinsercion social en 'que se halla, mediante Ia
administracion penitenciaria 'y el servicio médico y, en
general, de las medidas pertinentes para garantizar la vida
digna de aquél en ese lugar, en sus articulos 1, 2, 3, 4, 5, 9,
10, 30, 107 a 115, 117, fraccion |, 122 y 131 a 135, prevé el
procedimiento ordinario por el que las autoridades
penitenciarias y judiciales deben atender y resolver sobre la

negativa a tutelar esas prerrogativas.

Tal interpretacion es acorde con las reformas a los
articulos 18, 21 y 73, fraccion XXI, Constitucionales,
publicadas en el Diario Oficial de la Federacion, el dieciocho
de junio de dos mil ocho que, en su conjunto, implementaron

un modelo penitenciario de reinsercion social, el control
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judicial de las cuestiones inherentes a las condiciones de
reclusion y la creacion de Jueces de Ejecucion, cuya funcion
es, entre otras, ejercer un efectivo control de legalidad de los
actos de las autoridades penitenciarias y velar por los
derechos de las personas privadas de la libertad, previo a su
control constitucional; con lo cual, adquiere sentido uno de
los objetivos para los que fue expedida la citada ley
nacional, esto es, la implementacion de mecanismos
eficientes, rapidos y sencillos, a cargo de los Jueces
mencionados, para la proteccion de las prerrogativas de los
sentenciados y procesados que se hallan en centros de

reinsercion social.

Por tanto, si la citada ley establece un mecanismo
sencillo, rapido y eficaz, a través del cual los internos en un
centro de reclusion, pueden ‘reclamar, sin mayores
formalismos, los aspectos vinculados con esas condiciones,
se impone la obligacion de agotarlo antes de acudir al juicio

de amparo indirecto.

En el caso, como fue evidenciado, el quejoso

sefNald® como acto reclamado la omision de dar

*kkkkkkk

sequimiento a lo resuelto en la controversia ,

dentro del proceso de ejecucion ******** declarada

fundada el veinticuatro de mayo de dos mil veintitrés,

con motivo de la falta de atencion meédica (valoracion

por un psiquiatra); y la entrega de medicamento que le

fueron recetados; de lo que se obtiene que el quejoso

32



WNIDOS M FORMAA-55

E wﬂ% 3
E.’j' Céﬂhuf V“
‘%Zu ,
A T ?“mo 1 AMPARO EN REVISION
gﬁ\“‘\“””/ PENAL 209/2024

?'/'Q =2
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

agoto la controversia judicial a que hacen referencia los
articulos 116, fraccion |, 117, fraccion |, y 122 de la Ley

Nacional de Ejecucion Penal.

En relacion con el procedimiento judicial iniciado,
los articulos 127, 128 y 129 de la precitada legislacion,
establecen el dictado de la resolucion, los efectos de la

misma y su ejecucion; numerales que indican lo siguiente:
“Articulo 127. Resolucién

El Juez de Ejecucion tendra un término de cinco
dias para redactar, notificar y entregar copia a las partes de

la resolucion final.

En la resolucion el juez debera pronunciarse,
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incluso de oficio, sobre cualquier violacion a los derechos

fundamentales de los sentenciados.
Articulo 128. Efectos generales

Los jueces de ejecucion podran dar efectos
generales a las resoluciones relativas a las condiciones de
internamiento, extendiendo sus efectos a todas las personas
privadas de la libertad que se encuentren en las mismas
condiciones que motivaron la resolucion. El juez establecera
un calendario para la instrumentacion progresiva de la

resolucion, previa audiencia a las partes.

Articulo 129. Ejecucion de la resolucion
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La resolucion definitiva se ejecutara una vez que

quede firme.

Transcurrido el téermino para el cumplimiento de la
resolucion por parte de la Autoridad Penitenciaria, el Juez de
Ejecucion, de oficio o a peticion de parte, requerira a la

autoridad el cumplimiento de la misma.

Cuando la Autoridad Penitenciaria manifieste haber
cumplido con la resolucion respectiva, el Juez de Ejecucion
noftificara tal circunstancia al promovente, para que dentro
del término de ftres dias manifieste lo que a su interés
convenga,; transcurrido dicho termino sin que hubiese
objecion, el Juez de Ejecucion dara por cumplida Ila

resolucion y ordenara el archivo del asunto.

Cuando el interesado_manifieste su inconformidad
en el cumplimiento de la resolucion, el Juez de Ejecucion
notificara a la Autoridad Penitenciaria tal inconformidad por
el término de tres dias para que manifieste lo que conforme
a derecho corresponda y transcurrido el mismo, se resolvera

sobre el cumplimiento o no de la resolucion.

Cuando la autoridad informe que la resolucion soélo
fue cumplida parcialmente o que es de Iimposible
cumplimiento, el juez, si considera que las razones no son
fundadas ni motivadas, dara a la Autoridad Penitenciaria un

término que no podra exceder de tres dias para que de
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cumplimiento a la resolucion, de no hacerlo se aplicaran las

medidas de apremio que correspondan.

Cuando la Autoridad Penitenciaria alegue
imposibilidad material o econdémica para el cumplimiento
total o parcial de la resolucion, el Juez de Ejecucion,
escuchando a las partes, fijara un plazo razonable para el

cumplimiento.

Cuando la Autoridad Penitenciaria responsable del
Centro no cumpliere dentro del plazo establecido, el juez
requerira a sus superiores jerarquicos por su cumplimiento
aplicando, en su caso, las medidas de apremio

conducentes.”
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primer numeral se observa, que el Juez de
Ejecucion tiene un término de cinco dias para redactar,
notificar y entregar copia a las partes de la resolucion final; y
que en la misma, puede pronunciarse, incluso de oficio
sobre cualquier violacion a los derechos fundamentales de

los sentenciados.

El numeral 128, pone en evidencia que los Jueces
de Ejecucion podran dar efectos generales a las
resoluciones relativas a las condiciones de internamiento;
ademas, de que pueden extender sus efectos a todas las
personas privadas de la libertad que se encuentren en las
mismas condiciones que motivaron la resolucion. Y

finalmente, que el juez se encuentra en facultad de
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establecer un calendario para la instrumentacion progresiva

de la resolucion, la cual sera, previa audiencia a las partes.

Por otra parte, del articulo 129, se observa que la
resolucion emitida por los Jueces de Ejecucion, se ejecutara
una vez que quede firme; y que transcurrido el término para
el cumplimiento de la resolucion por parte de la autoridad
penitenciaria, el Juez, de oficio o a peticion de parte,
requerira a la autoridad el cumplimiento de la misma; por
tanto, ello impone que para que el juez se encuentre en
condiciones de requerir, debe existir la denuncia o
instar la actuacién judicial, por parte de quien promovioé

la controversia.

A su vez, cuando la autoridad penitenciaria
manifieste haber cumplido con la resolucion respectiva, el
Juez de Ejecucion notificara tal circunstancia al promovente,
para que dentro del término de tres dias manifieste lo que a
su interés convenga; y, una vez que transcurra dicho término
sin que hubiese objecion, el Juez de Ejecucion dara por

cumplida la resolucion y ordenara el archivo del asunto.

No obstante, cuando el interesado manifieste su
inconformidad en el cumplimiento de la resolucién, el Juez
de Ejecucion notificara a la autoridad penitenciaria tal
inconformidad por el término de tres dias para que
manifieste lo que conforme a derecho corresponda vy
transcurrido el mismo, se resolvera sobre el cumplimiento o

no de la resolucion.
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Derivado de lo anterior, si la autoridad informa que
la resolucién sélo fue cumplida parcialmente o que es de
imposible cumplimiento, el juez, si considera que las
razones no son fundadas ni motivadas, dara a la autoridad
penitenciaria un término que no podra exceder de tres dias
para que dé cumplimiento a la resolucion, de no hacerlo se
aplicaran las medidas de apremio que correspondan; o bien,
cuando la autoridad penitenciaria alegue imposibilidad
material o econdmica para el cumplimiento total o parcial de
la resolucion, el Juez de Ejecucion, escuchando a las partes,

fijara un plazo razonable para el cumplimiento.

Y en el caso, en el cual la autoridad penitenciaria

responsable del Centro no cumpliere dentro del plazo
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establecido, el juez requerira a sus superiores jerarquicos
por su cumplimiento aplicando, en su caso, las medidas de

apremio conducentes.

De lo cual se advierte, que la propia Ley Nacional
de Ejecucion Penal establece un mecanismo, sencillo,
rapido y eficaz, a través del cual los internos en un centro de
reclusion, pueden instar la accion judicial, con el fin de que
se cumplan la resoluciones que se emiten en las

controversias judiciales en los que fueron parte.

En ese orden, si lo que el quejoso reclamd en el
juicio constitucional del que deriva el presente recurso, es la

omision de dar seguimiento a lo resuelto en Ila

*kkkkkkk

controversia , dentro del proceso de ejecucion
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wreeer*, declarada fundada el veinticuatro de mayo de

dos mil veintitrés, con motivo de la falta de atencién

médica (valoracion por un psiquiatra); y la entrega de

medicamento que le fueron recetados, es claro, que en
términos de lo establecido en el articulo 129 de la Ley
Nacional de Ejecucidon Penal, debié comparecer ante el Juez
resolutor, a manifestar su inconformidad con el cumplimiento
dado por el referido Director, o bien instar la actuacion
judicial, para que se requiriera a las autoridades
penitenciarias el total cumplimiento de la medida decretada

en la controversia indicada.

De esa manera, se considera actualizada la
referida causa de improcedencia referida, puesto que los
actos reclamados por el quejoso no deben ser resueltos por
el Juez de Distrito, sino por el Juez de Ejecucion adscrito al
Centro de Justicia Penal Federal en esta ciudad, que

kkhkkkkkk

resolvid la controversia numero y, en el supuesto

de que no esté conforme con lo resuelto por la autoridad
jurisdiccional, entonces el quejoso podria interponer el
recurso de revocacidén o apelacion, previsto en los articulos

130 a 135 de la Ley Nacional de Ejecucion Penal.

Cierto, es necesario que las personas privadas de
la libertad en un centro de reclusién, previamente a acudir al
juicio de amparo a reclamar la omision de realizar las
gestiones para lograr la ejecucion a la resolucion emitida en

una controversia judicial, en la que se solicita, se le brinde
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atencion médica y, en su caso, el tratamiento respectivo,
sean de caracter urgente o no, agoten el mecanismo de
control previsto en la citada ley nacional, al tratarse de una
cuestion relacionada con condiciones de internamiento; de
ahi que, se actualice la causa de improcedencia prevista en

el articulo 61, fraccion XVIII, de la Ley de Amparo.

Cabe aclarar que. el presente asunto no se
encuentra en alguno ‘de los supuestos de excepcion
previstos en la fraccion XVIII, del articulo 61 de la Ley de

Amparo.

La causa de improcedencia invocada se robustece,

si se toma en cuenta que igualmente de las constancias
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electrénicas almacenadas y capturadas en el Sistema
Integral de Seguimiento de Expediente (SISE), emitidas por
la citada autoridad responsable Administradora del Centro
de Justicia Penal Federal, ‘que integran el proceso de
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ejecucion de controversia , Se observa, que el Juez

responsable mediante proveido de veintinueve de abril de
dos mil veinticuatro, requirio de nueva cuenta al Director del
Centro Federal de Readaptaciéon Social numero 14 “CPS-
Durango” para que dentro del término de cinco dias diera
cumplimiento a la resolucion dictada el veinticuatro de mayo
de dos mil veintitrés, con el apercibimiento de que de no

hacerlo le impondria una multa.

Circunstancia que es de gran relevancia, ya que el

resolutor continua actuando dentro del procedimiento de
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ejecucion de la resolucion, conforme al articulo 129 de la
Ley Nacional de Ejecucion Penal, a efecto de lograr el
cumplimiento total de la determinacion emitida en el
proceso de ejecucion Y en modalidad de

kkkkkkkkk

controversia

En la inteligencia que, en caso de inconformidad
por parte del peticionario sobre lo decidido por el juez de
Ejecucion, el controvertista tiene a su alcance los recursos
de revocacion y apelacion, previstos en los articulos 130 a
135 de la Ley Nacional de Ejecucion Penal, medios de
impugnacion que debera agotar antes de acudir al juicio de

amparo.

En consecuencia, se debera confirmar Ia
sentencia que se revisa, aunque por diversas

consideraciones y sobreseer en el juicio.

SEPTIMO. VISTA.

En virtud de que este Tribunal Colegiado tuvo por
actualizada la causal de improcedencia del juicio de amparo
por diversas razones a las establecidas por el juez de
Distrito, se debera dar vista a la parte quejosa para que
dentro del plazo de tres dias manifieste lo que a su

derecho convenga.

En similares términos se resolvid el amparo en
revision penal ******** por este Organo Jurisdiccional, en

sesion del veintiocho de septiembre de dos mil veintitrés.
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Por lo expuesto y con apoyo ademas en los
articulos 74, 75, 76 y 77 de la Ley de Amparo; 38, fraccion Il,
de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion, se

resuelve:
PRIMERO. Se CONFIRMA Ia sentencia recurrida.

SEGUNDO. Se SOBRESEE en el juicio de amparo
por los actos y autoridades indicados en la sentencia
impugnada en términos de lo establecido en el ultimo

considerando de esta ejecutoria.

NOTIFIQUESE; personalmente a la parte quejosa;
y con testimonio de esta resoluciéon, vuelvan los autos al

lugar de origen, en su oportunidad archivese el expediente.
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ASi, por unanimidad de votos y de conformidad
con lo dispuesto por los articulos 1, 3, 27, 28, 30 y demas
aplicables del Acuerdo General 12/2020, del Pleno del
Consejo de la Judicatura Federal, que regula la integracion y
tramite del expediente electronico y el wuso de
videoconferencias en todos los asuntos competencia de los
organos jurisdiccionales a cargo del propio Consejo, lo
resolvieron por videoconferencia, los integrantes del
Segundo Tribunal Colegiado en Materias Penal vy
Administrativa del Octavo Circuito, Magistrados Ricardo
Samaniego Ramirez, Victoriano Eduardo Alanis Garcia y

Tito Contreras Pastrana, siendo ponente el primero de los
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mencionados, quienes firman ante la Secretaria de Tribunal,

Ma. Guadalupe Carranza Galindo, quien autoriza y da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE:
(Firmado electrénicamente)
RICARDO
SAMANIEGO RAMIREZ.

MAGISTRADO: MAGISTRADO:
(Firmado electrénicamente) (Firmado electrénicamente)
VICTORIANO EDUARDO TITO CONTRERAS
ALANIS GARCIA. PASTRANA.
SECRETARIA DE TRIBUNAL.:

(Firmado electrénicamente)
MA. GUADALUPE CARRANZA GALINDO.

Se giraron los oficios con numeros: 9662 y 9663.

La suscrita Secretaria del Segundo Tribunal Colegiado en Materias Penal y
Administrativa del Octavo Circuito, HACE CONSTAR: Que esta pagina forma parte final
de la resolucién pronunciada el dia dieciséis de agosto de dos mil veinticuatro, en el
amparo en revision penal 209/2024. CONSTE.

Secretaria de Tribunal.

(Firmado electrénicamente)
MA. GUADALUPE CARRANZA GALINDO.
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La Secretaria del Segundo Tribunal Colegiado en Materias
Penal y Administrativa del Octavo Circuito, CERTIFICA vy
hace constar que el presente asunto fue listado para su
resolucion el 12 DE _AGOSTO DE 2024, para verse en
sesion VIRTUAL de 16 DE AGOSTO DE 2024. Asimismo,

se precisa que la publicacion e integracidon de la ejecutoria

al expediente electronico, se llevdé a cabo de conformidad
con el contenido de los numerales 1, 14, 21, 22 y demas
aplicables, del Acuerdo General 12/2020, del Pleno del
Consejo de la Judicatura Federal, que regula la integracion y
tramite del expediente electronico y el wuso de
videoconferencias en todos los asuntos competencia de los

organos jurisdiccionales a cargo del propio Consejo. De
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igual forma que se procedid al engrose del presente
: sumario, concluyendo el 07 _DE NOVIEMBRE DE 2024,

fecha en la que las cargas de trabajo de este Tribunal y la

suspension de labores, autorizada por los Acuerdos
Generales del Consejo de la Judicatura Federal y avisos de
suspension de plazos y términos procesales, emitidos por el
Coordinador de Magistrada y Magistrados de Circuito del
Estado de Coahuila de Zaragoza, con sede en Torreon,

Coahuila, asi lo permitieron. DOY FE.

Secretaria de Tribunal.
(Firmado electrénicamente)
MA. GUADALUPE CARRANZA GALINDO.
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